Pismo rzecznika prasowego PZW do red. nacz. Wedkarza
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L. dz. Prez. 76/2002

Red. Wiestaw Debicki
Redaktor Naczelny
Wedkarz Polski

W wywiadzie mgr inz. Mariusza Raczynskiego, asystenta w Zakfadzie Gospodarki Rybackiej AR w Szczecinie udzielonego red.
Wiestawowi Branowskiemu pt. "Zanim rzeki péjda pod mtotek" WP nr 12/2002) znalazty sie stwierdzenia dotyczace Polskiego
Zwigzku Wedkarskiego, z ktérymi kategorycznie nie mozna sie zgodzi¢ i dlatego prosze o opublikowanie niniejszej polemiki:

Mtotkiem do gtowy

Podjecie przez Redakcje tematyki zwigzanej z szykujacymi sie przetargami na wodach ptynacych jest bardzo waznym
wydarzeniem. Konkursy ofert zmienig bowiem zdecydowanie dotychczasowa praktyke na tych wodach i dotkng, w ten lub inny
sposoéb, kazdego wedkarza.

A jednak reagujac na wypowiedz pana Mariusza Raczynskiego dla Wedkarza Polskiego pragne zauwazy¢, ze sam tytut wywiadu
wprowadza czytelnikéw w btad. Nad polskimi rzekami nie rozegra sie bowiem zadna licytacja, ktéra zmieni dotychczasowego
witasciciela tych wdéd, ale odbedga sie przetargi, ktére wytonig dzierzawcéw wdéd. Wtascicielem nadal bedzie Skarb Pafstwa lub inny
podmiot ustanowiony przepisami okreslajagcymi zasady administrowania wodami ptynacymi. Tak byto i do tej pory, tyle tylko, ze
Polski Zwigzek Wedkarski, starajac sie o prawo do uzytkowania tych wdéd, uzyskiwat, kazdorazowo okreslane w pozwoleniach
wodno-prawnych, prawo do administrowania tymi wodami.

Dlatego nie zgadzam sie ze stwierdzeniem Szanownego Kolegi ichtiologa i wedkarza, ze PZW wywierat presje, ktérej powszechnie
ulegano. Kto ulegat? Skarb Panhstwa, wojewodowie, starostowie? Nikt przy tym nie oddawat wéd PZW za darmo i bez jakichkolwiek
podstaw prawnych. W pozwoleniach wodno prawnych wyraznie okresla sie zasady gospodarowania na przekazanych w
uzytkowanie wodach, a to gospodarowanie wymaga ponoszenia okreslonych naktadéw finansowych, ochrony itd. Tylko w 2001
roku PZW przeznaczyt na zagospodarowanie i ochrone wéd udostepnionych do wedkowania na podstawie pozwoleh wodno-
prawnych ponad 21 min. zt. (Dane z bilansu PZW w 2002 roku poniesiono naktady podobnej wielkosci) Czy to jest uzytkowanie "za
darmo i bez jakichkolwiek podstaw prawnych" ???

Co zas$ do twierdzenia kolegi M. Raczynskiego, iz "PZW dat sie wielokrotnie pozna¢ jako organizacja niekompetentna" to czyz autor
tej wypowiedzi sam sobie nie zaprzecza w dalszych zdaniach? Przeciez Polski Zwigzek Wedkarski bardzo skutecznie dziata o
przydziat wéd, co jest przeciez wyrazem jego kompetencji, poniewaz w ten sposéb realizuje swoje cele statutowe zawarte w par. 7
statutu PZW. Czy takie dziatanie jest naganne? Nie sadze. Zas$ asystenta Akademii Rolniczej, a wiec naukowca, obowigzuje zasada
dogtebnego poznania przestanek takiej, a nie innej oceny czy opinii. W tym przypadku warto by sobie wbi¢ te zasade mtotkiem do
gtowy , aby nie wygtaszad publicznie sadéw, ktérych sie nie da obroni¢ w wyniku obiektywnego, naukowego badania.

Tyle polemiki w tej mtotkowej sprawie. Za podjecie tematu bardzo dziekuje, poniewaz wieksza wiedza w sprawach dotyczacych
gospodarowania na wodach przyda sie wszystkim ich uzytkownikom.



Z wyrazami szacunku
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